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Broj: Sl 3 U 031181 19 U
Sarajevo, 02.06.2020. god i ne

Sud Bosne i Hercegovine, u vijedu za upravne sporove sastavljenom od sudija,
Jadranke Brenjo kao predsjednika vije6a, Davora ltnea i Maide Biki6 kao dlanova
vije6a, uz sudjelovanje zapisnidara Sladane Antleli6, u upravnom sporu tuZitelja
,,ELAN' d.o.o. Ugljevik, zastupan po punomo6niku Nikoli6 DraZenu, advokatu iz
Bijeljine, ul. Svetog Save 70., protiv zakljudka broj: JN2-02-07-1-720-6118 od
25.10.2018. godine, tuZenog Ureda za razmatranje Zalbi BiH - filijala Banja Luka, u
upravnoj stvarijavnih nabavki, na nejavnojsjedniciodrZanoj dana02.06.2020. godine,
donio je sljede6u:

PRESUDU

TuZba se uvaZava i poni5tava se osporeno rjeSenje i predmet vra6a tuZenom
na ponovno odludivanje.

Obavezuje se tuZeni da tuZiocu nadoknadi troSkove upravnog spora u iznosu
od 877,50KM KM u roku od 15 dana od dana dostavljanja presude pod prijetnjom
prinudnog izvr5enja.

ObrazloZenje

Osporenim zakljudkom tuZenog, broj i datum naveden u uvodu ove presude,
odbadena je kao nedopu5tena Zalba tuZitelja izjavljena na zakljudak broj:
896/2018.od 11.09.2018.godine Ugovornog organa JU OS ,,VUK KARADIC" Zabrde
u postupku nabavke ,,prevoz udenika u Skolskoj godini 2018/19".

TuZitelj je protiv konadnog rjeSenja pokrenuo upravni spor iz razloga
propisanih dlanom 11. Zakona o upravnim sporovima BiH. U tuZbi istide da je
osporeni zakljucak nepravilan i nezakonit iz razloga Sto je u predmetnom postupku
tuZeni trebao odluditi o Zalbi tuZitelja izjavljenoj na odluku ugovornog organa broj
614-112018 od 17.O7.2O18.godine. A zakljuckom na koji se tuZeni pozvao u
osporenom zakljucku odlucio je rjeSenjem broj: JN2-02-07-1-593-5/18 imao je za
predmet odludivanja po drugoj Zalbi, odnosno Zalbi na odluku broj: 618/2018 od
19.07.2018. godine. Samim tim smatra da je osporenim zakljudkom nezakonito
odba6ena kao nedopuStena Zalba tuZitelja pogre5no smatraju6i da je o navedenoj
Zalbi ve6 odludeno. Slijedom navedenog, tuZeni je predloZio da se tuZba uvaZi,
osporeni zaklju6ak poni5ti i predmet vrati tuZenom na ponovni postupak, kao I da se
nadoknade tro5kovi ovog upravnog spora.

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
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- U odgovoru na tuZbu tuZeni je predlaZio da se tuZba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao pravilnost i zakonitost osporenog rje5enja u granicama odredbe
dlana 35 Zakona o upravnim sporovima BiH ("SluZbeni glasnik BiH", broj: 19102. do
74110), pa je odlucio kao u dispozitivu ove presude iz slijedecih razloga'.

lz stanja spisa predmetne stvari proizilazi da je osporenim zakljudkom tuZenog,
broj i datum naveden u uvodu, odbadena kao nedopuStena Zalba tuZitelja izjavljena
na zakljudak broj: 896/2018.od 11.09.2018.godine Ugovornog organa JU OS ,,VUK
KARADIC'Zabrde u postupku nabavke,,prevoz udenika u Skolskoj godini 2018/19".
lzobrazloZenja osporenog zakljudka proizilazi da je tuZeniodludio na'navedeni nadin

iz razloga Sto je utvrdio da je lalba tuZitelja nedopu5tena iz razloga Sto se odnosi na

isti postupak javne nabavke, i da je ve6 zakljudkom broj: JN2-01-O7-1-593-2118 od

24.08.2018. godine Zalbu tuZitelja odbacio kao neurednu jer tuZitelj nije dostavio
dokaz o pla6enoj naknadi za pokretaje Zalbenog postupka.

Ovaj zakljudak tuZenog je doveden je u sumnju prigovorima tuZbe.

Obavezan sadZaj rjeSenja koje se donosi u postupku po Zalbi nije propisan

Zakonom o javnim nabavkama, pa je Kancelaija za razmatranje Zalbi u obavezi
primijeniti odredbe Zakona o upravnom postupku BiH (,,SluZbeni glasnik BiH", broj

29t02 do 41113\ ito 6lan 200. stav 2., kojim je propisano daobrazloZenje rje5enja

mora sadrZavati i, izmedu ostalog, dokaze koje je nadleZni organ proveo, kao i

utvrdeno dinjenicno stanje na osnovu provedenih dokaza, razloge koji su bili odludni
pri ocjeni dokaza, kao i razloge koji s obzirom na utvrdeno dinjenidno stanje, upu6uju

na onakvo rje$enje, kakvo je dato u dispozitivu i pravne propise na osnovu kojih je

rije5ena upravna stvar.

osporeni zaklju6ak, po nalazu ovog vije6a, ne sadrzi naprijed navedene

razloge, koji su odludni za donoSenje odluke, te je tuZeni propustio utvrditi odlucnu

dinjenicu na okolnosti da li se obadvije Zalbe tuZitelja odnose na istu ili razlidite

odiuke ugovornog organa. Naime iz spisa predmetne stavri proizilazi da su postojale

dvije odluke ugovornog organa, ito odluka broi:614-112018 od 17.O7.2018. godine

kojom je usvolena Zalba jednog od ponudada kao iodluka broj: broj: 618/2018 od

lSi.Ol.ZOfi. godine, o dodjeli ugovora jednom od udestika u predmetnoj javnoj

nabavci.

lz izloflenog slijedi da osporeni zakljudak ne sadrZi razloge o odludnim

dinjenicama zbog dega ovaj sud nije mogao ispitati pravilnost i zakonitost osporenog

rjeEenja u odnosu na dinjenidno stanje, kao ni osnovanost navoda tuZitelja da je

[redmetni postupak javne nabavke proveden nezakonito. Ovo sudsko vije6e

zakljuduje da tuZeni u postupku po Zalbi, nije postupio u skladu sa Zakonom o javnim

nabavkama, niti u skladu sa relevantnim odredbamaZakona o upravnom postupku, a

posebno dlanom 9. ovog zakona, prema kojem se u postupku mora utvrditi pravo

stanje stvari i u tom cilju moraju se potpuno i pravilno utvrditi sve dinjenice koje su od

vaZnosti za dono5enje zakonitog i pravilnog rje5enja. Sud nije mogao raspraviti spor
na osnovu cinjenica utvrdenih u upravnom postupku, jer su one u bitnim ta6kama
nepotpuno utvrClene, pa je na osnovu tako nepotpuno i pogre5no utvrdenog

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br.88
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dinjenidnog stanja donesen i pogresan-zakljuda[ zbog dega je valjalo, uva2iti tuZbu, *]
osporeno rje5enje poni5titi i spis vratiti tuZenoj na ponovno rje5avanje.

Stoga ovo sudsko vijbce zaklju6uje da u okolnostima konkretnog sludaja,
osporeno rje5enje ne sadrZi razloge o odludnim cinjenicama, zbog dega ovajsud nije
mogao ispitati pravilnost i zakonitost osporenog rjeSenja u odnosu na dinjenidno
stanje i sljedstveno tome primjenu materijalnog prava, zbog dega je, konadno, valjalo
osporeno rje5enje poni5titi i predmet vratiti tuZenom na ponovno rjeSavanje u smislu
dlana 37. stav 2. u vezi sa dlanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH i

6lana 200. i 233. ZUP-a.

U ponovnom postupku tuZeni 6e postupiti po uputama Suda sadrZanih u ovoj
presudi i nakon pravilnog i potpuno utvrdenog dinjenidnog .stanja donijeti
odgovaraju6u odluku pravilnom primjenom Zakona o javnim nabavkama, te
pravilnom supsidijarnom primjenom relevantnih odredbi Zakona o upravnom
postupku.

Kako je tuZilac uspio sa tuZbom nesporno mu pripadaju i tro5kovi upravnog
spora. Tro5kovi sastava tu2be su dodijeljeni prema dlanu 3. Tarife o naknadi za rad
advokata u RS i odnose se na sastav tuZbe u iznosu od 600,00KM (300 bodova x
2KM ) plus porez na promet u iznosu 127,500KM(17%) iplus pau5al 150,00 KM
Sto je ukupno 877,50KM.

Slijedom navedenog, sud primjenom odredbe dlana 37. stav 2. u vezi s
dlanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH("Slu2beni glasnik BiH" broj:
19102 do 74110), donio odluku kao u dispozitivu presude.

ECA

\:

ZAPISNICAR
Sladana Anrleli6 6

CI

+

v
!!sr itl

,i

;i
I

I

t" c;tg

.,, E
t./\5

6o

*l

o
o

c-'
u, 2vl-,ie

q)

i)-dr:;-

'l_.)url:,

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: ++ 387 33707 ',100,707 596,707 597; Fax: ++ 387 33707 321

'3. ;och is trl

n
IJA

.€ aq.rar ka aa nJo

0



t

{

L1' I

t

l.! '! I'i r',

r f . t

t

h
t 'lr

I

' :r

rt t -' l,^-

^ -1.
;T {

,I

.ri L

C L tt

t

!t'
jt i'l ,;.r ,r

t
r.. Jr \ "c- r

31

.T

a

l r:.+

I,=

-rr rra ;

r,l f:

+

'r

L! r

A
{,t

,)

I

{.
I

I

.tl
_*+

, \}

.)l

,t

1!

il i'
., + L J., 1."r


